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Concertation en ligne
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CONTEXTERappel du contexte 
réglementaire
Loi d’Accélération de la Production des 
Énergies Renouvelables
&
Zones d’accélération des ENR
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Les Zones d’accélération des énergies renouvelables
Les ZA EnR, pourquoi faire ?

La Loi APER (Accélération de la Production des Énergies Renouvelables) n°2023-175 du 10 
mars 2023 a pour but de faciliter l'installation d'énergies renouvelables dans l’optique de rattraper 
le retard pris par la France dans ce domaine.

Cette loi s'articule autour de quatre axes :
• Planifier les énergies renouvelables
• Simplifier les procédures
• Mobiliser le foncier déjà artificialisé pour déployer les énergies renouvelables
• Mieux partager la valeur générée par ces énergies

Pour lutter  contre le dérèglement climatique et décarboner notre énergie, l’Etat demande à 
chaque commune de définir des zones où les habitants acceptent d’implanter des énergies 
renouvelables.

La Loi exige que la définition des zones de déploiement des énergies renouvelables soit faite 
en concertation et en accord avec les habitants de chaque commune, et ceci tous les 5 
ans. 

Obligation de définir des zones acceptables, pour le bien-être collectif, en excluant des 
périmètres inacceptables pour la population en vu de contrôler des projets néfastes pour la 
commune.
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Les Zones d’accélération des énergies renouvelables
Loi n° 2023-175 du 10 mars 2023

C’est… Ce n’est pas...

Un affichage d’une volonté politique locale de 
développer des EnR

Un secteur exclusif de développement 
des EnR : il restera possible de développer 
des projets d’EnR hors des ZAENR

Un secteur avec des délais réduits d’instruction de 
l’autorisation environnementale, le cas échéant :

- phase d’examen réduite de 4 à 3 mois

- rapport du commissaire enquêteur remis sous 
15 jours

Un secteur d’autorisation d’« office »

Un secteur ouvrant droit à des dispositifs financiers 
préférentiels : appels d’offre, tarifs d’achat (décret en 
attente)
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Les Zones d’accélération des énergies renouvelables
A Saint-Rambert-en-Bugey, la consultation s’est déroulée de la manière 
suivante : 

● Réunion préparatoire avec les élus : 11 juin 2024

● Réunion publique : 24 juin 2024

● Concertation en ligne : mi-juillet à fin août 2024 (6 semaines )

● Délibération du conseil municipal : automne 2024

● Déclaration à la préfecture du zonage

● Synthèse à l’échelle de la région AURA
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CONTEXTESaint-Rambert-en-Bugey

Organisation et réponses à la 
consultation en ligne
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Cadre général de la consultation en ligne

L’information sur la consultation en ligne a été diffusée pendant la réunion publique du 24 juin, 
sur PanneauPocket, sur la page facebook de la mairie, et a été relayé sur un groupe facebook 
habitant.
La distribution de prospectus opposés à l’éolien dans certains hameaux a entrainé une réponse 
plus massive dans ces hameaux

Le questionnaire est anonyme. Il est toutefois proposé aux participants d’indiquer leur lieu 
d’habitation (hameau ou centre-bourg) et leur nom, s’ils le souhaitent.

La consultation en ligne s’est faite sous la forme d’un questionnaire sur la plateforme libre 
Framaforms.org. Le support de la présentation publique a été joint au questionnaire. Le questionnaire 
était également disponible en mairie.
Elle a duré du 15 juillet au 31 août soit environ 6 semaines.
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Cadre général de la consultation en ligne

Le questionnaire  contient 8 catégories, permettant de se prononcer sur les 8 types de 
production d’énergie renouvelables, avec un résumé sur le sujet de la zone d’accélération :
 
1- Solaire thermique en toiture
2- Solaire photovoltaïqe en toiture
3- Solaire photovoltaïque au sol
4- Géothermie
5- Biomasse - bois énergie
6- Hydroélectricité
7- Méthanisation
8- Eolien

Pour chaque catégorie, les participants 
peuvent donner leur avis : 

● Oui,
● Oui avec des réserves
● Non
● Ne se prononce pas

Et écrire en commentaire des précisions s’ils 
ou elles le souhaitent.
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Cadre général de la consultation en ligne
La plupart des réponses sont argumentées : 80% des participants ont précisé dans les 
commentaires leur positionnement sur les différentes questions. 

Les principales thématiques abordées dans les commentaires sont : 
- la biodiversité, l’artificialisation des sols, 
- la dégradation des paysages (surtout éoliennes)
- la décote immobilière (éoliennes)
- les nuisances sonores (éoliennes)
- l’entretien et la maintenance des installations de production et des infrastructures 

(terrains de sport)
- le confort d’usage (terrains de sport)
- les montages économiques et la transparence des installateurs
- les risques divers
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Participation à la consultation en ligne

Limites de cette consultation : 
Du fait de l’anonymat, il est possible que des personnes aient voté plusieurs fois. L’analyse des 
réponses donne toutefois l’impression que cela n’a pas été le cas. Il est possible que des personnes 
mineures aient également répondu.

Des personnes n’habitant pas St Rambert ont également répondu, notamment des personnes ayant 
une activité professionnelle sur la commune, ou possédant un bien immobilier sur la commune.

La distribution de prospectus opposés à l’éolien dans certains hameaux a entrainé une réponse plus 
massive dans ces hameaux, et une sur-représentation des personnes opposées à l’éolien.

Même si cette consultation a touché plus de personnes que la réunion publique, cela reste une part 
relativement faible de la population. Le numérique, aussi bien dans les moyens de communication que 
pour le questionnaire en lui-même, a pu être un frein à la participation de certains habitants.

Bien que la consultation ait été en ligne pendant une période relativement longue de 6 semaines, des 
commentaires relèvent que la période estivale n’est pas propice à la participation. 

Aussi, cette consultation ne reflète pas l’avis de la totalité des habitants mais donne une 
tendance de l’opinion publique sur les zones d’accélération des énergies renouvelables 
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Participation à la consultation en ligne
Le formulaire en ligne a recueilli 103 réponses. 72 personnes ont indiqué leur lieu d’habitation :

A noter : la distribution de prospectus par une personnes anonyme dans certains hameaux (Morgelas et 
Grattoux a minima) a contribué à la mobilisation des habitants. Toutefois, contrairement à ce qui y était 
indiqué, il n’y a actuellement pas de projet éolien sur la commune. Il s’agit d’un zonage réglementaire 
pour que les habitantes et habitants de St Rambert s’expriment pour de possibles installations à l’avenir.

Morgelas 26

Grattoux 16

Malatray 3

Angrières 2

Jarvonoz 2

Lupieu 1

Grangeneuve 1

Serrières et Vieux Serrières 1

Blanaz 1

Saint-Rambert-en-Bugey (sans préciser - 
probablement centre-bourg)

12

Hameau (sans préciser) 2

Autres communes (Ambérieu, Argis, 
Abergement de Varey)

5
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CONTEXTESaint-Rambert-en-Bugey

Réponses à la consultation
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1- Solaire thermique en toiture 
Question posée : 
Il est proposé de définir toute la commune comme Zone d'Accélération pour cette énergie. Toutes 
les toitures de la commune seront concernées.

Approuvez-vous la définition de la Zone d'Accélération Solaire thermique telle que définie ?
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2- Solaire photovoltaïque en toiture
Question posée : 
Il est proposé de définir toute la commune comme Zone d'Accélération pour cette énergie. Toutes 
les toitures de la commune seront concernées.
Approuvez-vous la définition de la Zone d'Accélération Solaire Photovoltaïque en toiture 
telle que définie ?
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3- Solaire photovoltaïque au sol
Question posée : 
Il est proposé de définir comme Zone d'Accélération :
- les Parkings de plus de 1500 m2 situés dans le bourg 
de Saint-Rambert-en-Bugey (sauf parking de la gare 
pour contraintes techniques notamment les 
événements).

Autres terrains : Terrain de tennis et boulodrome, 
Station de pompage, Carrière à Serrières

Une option considérée par la mairie : le plateau de 
Suerme, où la mairie possède des terrains.

Approuvez-vous la définition de la Zone 
d'Accélération photovoltaïque au sol telle que 
définie ?
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Remarques et commentaires
Concernant les panneaux solaires et photovoltaiques en toiture, et sur les parkings, les avis sont 
globalement positifs avec quelques avis négatifs

1. Très bonne idée, entretien assez limité, a voir toutefois avec les fortes intempéries qui passent parfois dans la 
région

2. Sur les parkings, je trouve ça intéressant
3. oui pour les zones type : parking , terrain de tennis etc ...
4. Oui sur les parkings, en particulier sur le magnifique et inutile parking à 1 millions d'euros de Mr Bouchon. 
5. Il n’y a pas nuisances visuelles et sonores.
6. Oui pour tous les parking couverts ainsi que les édifices de grandes envergures.
7. Les parkings, pourquoi pas, cela permettrait de les ombrager comme sur les parcs automobiles par exemple.

1. La couverture en photovoltaïque des terrains de tennis permettrait aux utilisateurs de profiter des terrains toute 
l’année et protègerait la surface des terrains de tennis des intempéries et donc réduirait le coût d’entretien (mousse 
lié à l’humidité)

2. L’idée de couvrir les terrains de photovoltaïque permettrait de profiter des terrains toute l’année (pluie, neige) en 
plus de les protéger donc faire des économies d’entretien tout en permettant de produire de l’énergie verte.

La couverture des terrains de sport suscite des réactions positives :

Le cadastre solaire proposé par la CCPA pose question : 

Quand je vois sur les plans cadastraux que l'on pourrait éventuellement installer des panneaux 
photovoltaïques sur des ruines qui ne tiennent pas debout ou des bâtiments anciens classés, permettez moi 
de prendre ça comme une plaisanterie. Certains flans de montagnes ne reçoivent que très peu de soleil en 
hiver, les douches froides sont à prévoir je pense.
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Remarques et commentaires
De nombreuses réserves sont exprimées sur le photovoltaïque au sol sur le plateau de Suerme, en 
raison de l’impact sur le paysage et la biodiversité, et l’artificialisation des sols:

1. NON sur les prairies ou dans la nature.
2. pas sur le plateau de suerme
3. voir à ne pas dénaturer certaines zones géographiques
4. Sur le plateau de Suerme, je trouve que cela dénaturerait le paysage, qui est magnifique. Sur des surfaces déjà aménagées je 

pense que cela est judicieux mais sur des terrains vierges, cela va dénaturer le paysage.
5. Esthétique et destruction d espaces naturels
6. oui pour les zones type : parking , terrain de tennis etc … mais non pour les zones naturel comme le plateau de Suerme qu il faut 

continuer à préserver comme habitats naturel et sauvage .
7. Risque de déforestation !
8. Photovoltaïque au sol : pas en zone non urbanisée, donc pas sur le plateau de Suerme, qui doit rester aussi splendide et vierge 

qu'il l'est.
9. La mise en place des panneaux solaires au sol dégrade nos paysages et menace la biodiversité

10. Absolument contre la mise en place de photovoltaique sur des secteurs naturels, et couverture de sol agricole ou patures.
11. Absolument contre le photovoltaique  au sol sur le plateau de Suerme, car il faut protéger le peu d'espaces naturels encore 

présents.
12. Mon désaccord concerne le Plateau de Suerme, zone naturelle exceptionnelle, à préserver absolument.
13. Le plateau de Suerme est un endroit à préserver absolument ; il recèle une importante bio diversité, et c'est un paysage du Bugey 

qu'il ne faudrait pas gâcher. L'installation de panneaux suppose sans doute une nouvelle route et une ligne pour acheminer 
l'électricité produite vers les zones de consommation : est-ce bien raisonnable ? Est-ce qu'il ne faudrait pas déjà effectuer les 
installations près des zones habitées et laisser tranquilles ces espaces uniques ?

14. Le plateau de Suerme ne doit pas être impacté.
15. En Suerme, quel dommage de ravager une montagne ! Les paysages sont devenus horribles à cause des ces installations.
16. Le photovoltaïque au sol c'est de l'artificialisation alors qu'il y a tellement de potentiel toiture au niveau national...
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Focus sur une question posée en commentaire 

Qui va payer les frais supplémentaires de démontage et remontage des installations en 
toiture lorsque plus tard je vais devoir refaire mon toit ?

Il s’agit ici d’un zonage réglementaire sur le territoire de la commune. Cette démarche 
n’implique pas de travaux par la commune.
Dans le cas où un propriétaire souhaiterait mettre en oeuvre des panneaux, l es coûts 
d’installation et de désinstallation seront à sa charge, avec éventuellement des dispositifs 
d’aides de l’Etat lorsque le bâtiment se trouve dans la Zone d’Accélération.

 Il est toutefois envisageable de mettre en oeuvre une opération groupée entre plusieurs 
propriétaires intéressés afin réduire les coûts d’installation.
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4- Géothermie Faible Profondeur
Question posée : 
Peu d’informations disponibles sur la géothermie sur 
nappe et sur sonde
Potentiel pour la géothermie de faible profondeur moins 
de 10m pour préchauffer et rafraîchir.

Il est proposé de définir comme Zone d'Accélération :
le périmètre de la commune de Saint-Rambert-en 
Bugey pour la géothermie de faible profondeur

Approuvez-vous la définition de la Zone 
d'Accélération Géothermie faible profondeur telle 
que définie ?

Principales remarques des répondants : 
Peu adapté aux zones de montagne (x2)
Risque d’affaissement/fragilisation du terrain (x2)
Dégradation de la nature / attention à le faire sur terrain urbanisé (x2)
Peu de ressources géothermiques / peu d’infos sur les ressources
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5- Biomasse - bois énergie
Question posée : 
Potentiel intéressant dans l’Ain et particulièrement dans 
le Bugey, à condition d’une bonne gestion des forêts.

Il est proposé de définir comme Zone d'Accélération :
le périmètre de la commune de Saint-Rambert-en 
Bugey pour la géothermie de faible profondeur

Approuvez-vous la définition de la Zone 
d'Accélération Biomasse telle que définie ?

Principales remarques : 
Vigilance sur la “bonne gestion” des forêts : préservation de la biodiversité, des paysages, pas de coupe rase (x8)
Vigilance à un usage local du bois (pas d’export en Chine)



21

6- Hydroélectricité
Question posée : 
L’Albarine et ses affluents sont des rivières 
intermittentes particulièrement menacées par le 
changement climatique qui occasionnera des périodes 
d’à sec importantes. Elle fait l’objet de travaux de 
recherche de l’INRAE permettant d’avoir des données 
précises sur les débits actuels et futurs.
Une centrale hydroélectrique existe sur la Câline.

 Pas de volonté particulière d’accélération. Il est 
proposé de ne pas définir de Zone d'Accélération.

Approuvez-vous la définition de la Zone 
d'Accélération Hydroélectrique telle que définie ?

Principales remarques : 
Risque sur la biodiversité, zones sensibles à protéger, expertise de l’INRAE à solliciter (x7)
Pas pertinent sur rivières qui s’assèchent (x2)
Défiguration des cours d’eau
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7- Méthanisation
Question posée : 
Pas de projet connu sur la zone de 
Saint-Rambert-en-Bugey.
Possibilité d’injecter sur le réseau, mais pas de 
gisement important de déchets agricoles et 
alimentaires.  Pas de volonté d’accélération à ce jour.
3 exploitations agricoles : pas d’information sur leur 
potentiel de méthanisation.
Nécessite des informations complémentaires pour voir 
si la méthanisation est intéressante pour les exploitants.

Pas de volonté particulière d’accélération. Il est proposé 
de ne pas définir de Zone d'Accélération pour les 
méthaniseurs classiques.
L'accélération des micro-méthaniseurs pour les 
exploitations agricoles pourrait être envisagée (à 
étudier).

Approuvez-vous la définition de la Zone 
d'Accélération de Méthanisation telle que définie ?

Principales remarques : 
Vérifier la possibilité réelle de raccord au réseau de gaz
Définir les lieux d’implantation par rapport aux habitations
Attention aux odeurs de méthanisation
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8- Eolien
Question posée : 

Potentiel identifié pour quelques zones notamment vers 
le Mont Luisandre et le plateau de Suerme.

La question de l'accélération de l'éolien est ouverte, 
sans que la mairie ne balance pour l'instant en faveur 
ou contre l'accélération des projets éoliens. L'avis des 
habitants est particulièrement sollicité sur cette 
question.

Approuvez-vous la définition de la Zone 
d'Accélération éolienne telle que définie ?
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Remarques et commentaires
Le zonage pour l’implantation éolienne a suscité de nombreuses réactions

1. Dénaturation des paysages, nuisance visuelle (x24)
2. Impact faune/flore (x15)
3. Bruit, pollution sonore (x9)
4. Baisse de la valeur des biens immobiliers en proximité (x6)
5. Impact des travaux (viabilisation, déboisement, …) (x3)
6. Rentabilité et redistribution de la valeur (x2)
7. Productivité limitée (x2)
8. Impact écologique de la fabrication et de la fin de vie (x2)
9. Opérations aux montages complexes, installateurs peu fiables (x2)

10. Impact santé / santé mentale (x2)
11. Coût en fin de vie
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Une participation qui liste les inconvénients des énergies 
renouvelables 

Solaire - AVIS DÉFAVORABLE
Coût initial élevé
Dépendance au soleil pour produire de l'énergie
Durée de vie limitée des panneaux solaires
Impact environnemental de la fabrication
Performance fonction de la météo

Géothermie - AVIS DEFAVORABLE
Coût initial élevé.
Nécessité d'une étude de faisabilité technique et 
économique avant le projet.
Risque de micro-fissures pouvant entraîner des 
micro-séismes.
Certains terrains trop rocailleux ne sont pas 
éligibles à la géothermie.
Disponibilité limitée des zones géothermiques.

Biomasse - AVIS DEFAVORABLE
Coûts supplémentaires pour les consommateurs.
Dangers liés à l’exploitation des ressources naturelles, 
principalement le bois.
Impact environnemental avec une grande quantité de gaz à 
effet de serre.
Rendement énergétique relativement limité.
Conséquences néfastes sur l’environnement, comme la 
déforestation et la réduction de la biodiversité.

Hydroélectricité - AVIS DEFAVORABLE
Impact sur les poissons
Emplacements limités des centrales
Coûts initiaux plus élevés
Émissions de carbone et de méthane
Sensible aux sécheresses

Eolien - AVIS EXTREMEMENT DEFAVORABLE
Dépendance des conditions météorologiques, entraînant des 
fluctuations de production.
Stockage limité de grandes quantités d'énergie électrique.
Fonctionnement optimal seulement dans une plage étroite de 
vitesses de vent (10 à 40 km/h).
Difficulté à prévoir les vents, avec un arrêt de fonctionnement 
en cas de vents supérieurs à 90 km/h.
SANS PARLER DE LA BAISSE DE LA VALEUR DE NOS 
BIENS IMMOBILIERS et la nuisance auditive. Nous avons 
investi dans un hameau loin de tout pour son calme et un 
paysage vierge.

Nous avons suffisamment de production électrique avec nos 
centrales nos barrages etc
Cette production est elle bien gérée ?
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Remarques diverses (½) 

Je ne suis pas contre ces 
possibilités d'aménagement mais 
ne dénaturons pas notre ville et ses 
hameaux.

L'ensemble des technologies sont intéressantes et doivent être étudiées afin d'avoir un mix 
énergétique viable à long terme.
Le solaire peut être facilement portés par les particuliers mais au vu de la configuration des 
hameaux, cela reste peu intéressant, il faut donc privilégier à mon sens les espaces ouverts, y 
compris les petits parkings de 5-10 places. Et pourquoi ne pas y intégrer des récupérateurs d'eau 
de pluie pour l'arrosage des plantes de la commune ?
Il faut aller au delà de la simple zone d'accélération des énergies renouvelables mais aussi essayer 
de mutualiser les travaux, constructions, aménagements . . .
Idem lors des travaux dans la commune, pourquoi par exemple vouloir refaire la route et casser des 
trottoirs dans Serrières en mettant en avant une grosse part esthétique alors qu'un "simple" enrobé 
propre et lisse conviendrait aux habitants et couterait moins de ressources, d'argents, de temps ?

LOUFOQUE ? ...
Installons plutôt une multitude de 
moulins "électriques", vous savez, 
ces moulins à "farine", mais 
modernisé, esthétiques, 
harmonieux, à taille Humaine tout 
simplement.
Merci de lire ce message



Remarques diverses 
Le Bugey est un secteur rural, artisanal et NATUREL. Il vaudrait mieux ne pas implanter de 
nouvelles structures industrielles énergétique. Le Bugey possède déjà une malheureuse 
industrie nucléaire sans qu'on ne lui apporte des éoliennes et des barrages hydroélectrique 
partout. L'état ne nous met pas en décision des enfouissements nucléaires, EPR, prolongation 
de la durée de vie de la centrale nucléaire du Bugey.
La question fondamentale tient plus sur des économies d'énergie que sur la création de toujours 
plus d'énergie.

Il me paraît anormal que cette consultation soit destinée uniquement aux habitants de 
Saint-Rambert. Originaire de Saint-Rambert et habitant Ambérieu-en-Bugey, je me sens tout autant 
concerné par les projets exposés, qui impactent des zones que je fréquente régulièrement et qui 
seront pour certaines visibles depuis la plaine de l'Ain (éoliennes).
Je trouve aussi que cette consultation reste assez confidentielle, conduite qui plus est durant les 
mois d'été, alors que beaucoup de personnes sont en congé.

Ce questionnaire est trop confidentiel, mis en ligne pendant la période d'été alors que la plupart des 
personnes sont absentes. Il ne s'adresse qu'aux habitants de Saint-Rambert alors que la pose 
d'éoliennes au Mont Luisandre concernerait également les habitants d'Ambérieu ; idem pour le 
plateau de Suerme qui n'est pas uniquement fréquenté par les habitants de Saint-Rambert ; une 
enquête s'adressant aux citoyens au sens large et à laquelle on aurait fait plus de publicité aurait 
été plus démocratique.


